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5. CONCLUSIONS

Le Portrait a permis de colliger une quantité imposante de données et les constats qui pourront en
étre tirés sont multiples. Les données présentées dans le rapport ne représentent quune partie des
données du Portrait mais 1'analyse de données provinciales permet d’apprécier de grandes
tendances pour le Québec.

La problématique de la pollution localisée a été traitée avec une certaine vigueur dans le passé,
notamment sur le plan de ’entreposage des déjections. Ainsi, par exemple, les lisiers de porcs
sont actuellement entreposés a plus de 98 % dans des structures étanches et les capacités
moyennes d’entreposage pour les structures existantes sont relativement élevées dans tous les
secteurs de production. Les enjeux & venir dans le contrile de la pollution de source ponctuelle
sont principalement le raffinement des modalités d’entreposage pour certains secteurs de
production (ex. : bovins de boucherie), la promotion d’aménagements pour la protection des
cours d'eau (ex : controle de 'accés des animaux au cours d’eau) et 1’assistance technique
relative aux modalités de manutention, de préparation, d'élimination et d’entreposage des
pesticides.

Le principal défi des années & venir demeure sans contredit le contréle de la pollution diffuse.
Dans le cas de I’azote, les données indiquent qu’a I’échelle du Québec les charges appliquées
sont relativement en équilibre avec les prélevements des cultures. Les régions excédentaires a ce
chapitre sont des zones d*élevage oh 'utilisation des engrais minéraux demeure importante. Des
gains économiques et environnementaux intéressants pourraient étre obtenus en adoptant des
stratégies basées sur I'utilisation prioritaire des engrais de ferme et sur le recours aux engrais
minéraux comme fertilisation de complément.

Dans le cas du phosphore, la plupart des régions sont en excédent par rapport aux prélévements
des cultures. Les régions les plus a risque sont celles o les séquences culturales et la gestion des
résidus de culture offrent peu de protection contre le ruissellement et 1’érosion, principaux
processus de perte de phosphore a I"environnement.

Dans le cas de I'azote comme du phosphore. un raffinement des stratégies de fertilisation et
I'adoption plus généralisée de mesures et de structures de conservation du sol contribueront &
minimiser les impacts des charges fertilisantes excédentaires appliquées. Les actions devront étre
orientées vers I'appui technique aux entreprises mais également vers la recherche de solutions
régionales dans les zones de concentration d’élevage.

Du cdté des pesticides, les entreprises ont une connaissance de base des produits utilisés et des
ennemis visés et les équipements de pulvérisation sont réglés et vérifiés sur une base réguliére.
Des gains sont toutefois possibles en raffinant les stratégies d'utilisation des pesticides et en
implantant plus a fond les techniques de la lutte intégrée, telle que préconisée dans la stratégie
phytosanitaire du Québec. Ces actions devraient conduire a une réduction générale des quantités
de pesticides utilisées et des risques associés a leur usage.

Divers enjeux relatifs & la qualité des sols ont été analysés dans le cadre du Portrait. En ce qui a
trait 4 la compaction des sols agricoles, plusieurs entreprises ont déja adopté des stratégies pour
minimiser I"impact de leurs équipements sur les sols (augmentation du nombre de roues, pneus
haute flottaison, optimisation du nombre de passage, etc.). Les risques demeurent toutefois
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importants dans les régions ou les cultures annuelles dominent (ex.: mals-grain) et ou les
pratiques culturales et de conservation sont insuffisantes pour offrir une protection adéquate aux
sols en place.

Les risques d’érosion hydrique sont intimement liés & la nature des cultures en place. Les risques
sont ainsi modérés dans les régions ol les prairies et les paturages dominent et plus élevés pour
les zones ou les céréales et les cultures maraichéres sont importantes. Dans ces régions, le
Portrait indique que la protection des sols assurée par les résidus de culture est souvent
insuffisante et que les pratiques de conservation des sols pourraient étre davantage généralisées.

L'érosion éolienne est une problématique assez ciblée en fonction de la distribution des sols
sableux fins et des sols organiques en culture. Ici encore, les risques sont essentiellement
localisés dans la plaine de Montréal, considérant 1'importance des cultures annuelles et le faible
taux d’adoption des mesures de protection du sol (couverture de résidus au sol. brise-vent, etc.).

Le bilan des apports en matiére organique réalisé a partir des données du Portrait donne des
résultats encourageants. A I'échelle du Québec, les apports seraient supérieurs a la
consommation, ce qui traduit des risques faibles d’appauvrissement de la matiére organique du
sol. Les différences régionales s’expliquent davantage par la nature des cultures que par les
apports de matiére organique par les engrais de ferme. Dans le cas des régions de cultures
annuelles, I’emphase devra étre mise sur le maintien des niveaux de base assurant une activité
biologique minimale (rotations, conservation des résidus de culture, apports de matiére
organigque, etc.).

L'utilisation de produits d’origine non agricole est actuellement assez limitée mais pourrait
prendre de |'importance au cours des prochaines années, notamment avec |’apparition des usines
de traitement secondaires des eaux usées des papetiéres. Un suivi et un encadrement plus
systématique de ces activités seraient souhaitables.

Un autre enjeun majeur de I'activité agricole demeure le contrble des odeurs. Aux installations
d’élevage, des gains intéressants pourraient &tre réalisés au bitiment (écrans boisés, optimisation
de la ventilation, intervalles de nettoyage) ou a l'entreposage (traitement, toiture, etc.). La
pertinence technico-économique de ces interventions doit toutefois étre évaluée a la lumiére du
contexte régional et de chague entreprise.

Dans le cas des activités d'épandage, les risques sont plus élevés dans les régions de forte
concentration d’élevage et ou la gestion liqguide domine. La promotion de techniques,
d’équipements et de modalités d’épandage limitant ces impacts devra étre privilégiée, comme
I"utilisation de rampes d’épandage et I'incorporation des fumiers et lisiers lorsque les conditions
5"y prétent.

Enfin, I'analyse des données régionales et sectorielles permettra une analyse plus fine des
problématiques et des enjeux environnementaux. Les intervenants pourront donc au besoin
consulter les rapports spécifiques.
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Equivalence nombre de tétes par unité animale
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Description s s
Waches laitiéres 1
Taures laitiéres 2
Ciénisses laitiéres 2
Petits veaux lait. d'abattage 5
Taureaux laitiers 1
Vaches de boucherie 1
Taures de boucherie 2 b
Génisses de remplacement 2
Bovins de semi-finition | 2
Bovins de finition ' 2
Taureaux de I:rml_a;erie {pl_u;-a';l; a;l.] o 1 R I 2
Taureaux de boucherie (moins d'un an) | 2
Veaux d'embouche de boucherie - '5 o
Veaux lourds de lait 5
Veaux lourds de grain 5
Truies - maternité 4
Trun:s ;l;-mmplactmtnt rnatarmté R _-i"_ 3=
Verrats - maternité 3
Porcelets - maternité 25
Pores - ;:;graissement 2 _“5_ L
Porcelets - pouponniére 5
Brebis 4
T o :
Béliers 4
N R F e R T S
Agneaux légers 20
Agneaux lourds e
Juments et pouliches - courses 1
Juments et pouliches -selle | 1
Juments et pouliches - trait i - 1 e
Juments et pouliches - viande | 1
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i | Nombre de tétes

TeacHption | par unité animale
Hongres - courses 1
Hongres - selle ' 1
Hongres - trait 1
Hongres - viande e o e Eo &
Ftalons et poulains - courses 1
Etalons et poulains - selle e
Etalons et poulains - trait 1
Etalons et poulains - viande 1
Poules - ceufs de consommation 125
Poules - ceufs d'incubation 125
Gros poulets 150
Poulets a griller ' 250
Poulets degrain __lzuu 5
Poules, pﬂule‘rtes (moins de 20 semaines) i 250
Dindon de reproduction : 63
Dindon & griller | 100
e e L
Ratites 10
Canards R T
Cailles 1500
Faisan T
Pintades 300
Autres volailles R 100
Chévres laitiéres o
Chévres angora e 6 &
Chinchillas femelles 625
Lapines a0
Renardes 40
Visons femelles 100
Sangliers femelles 5
Cervidés f;:mclltﬁ 1
Bisons femelles 1
Autres productions animales 10

BPR-GREPA

70



ANNEXE 3

Exemple de calcul du niveau de risque pour un indicateur
agroenvironnemental
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Glossaire
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TYPE DE BATIMENT

Béitiment chaud : biatiment isolé, chauffé au besoin.

Bitiment froid fermé : batiment non chauffé et fermé. Les animaux n’ont généralement pas
acces a une cour d’exercice.

Bitiment froid ouvert: bitiment non chauffé dont la fagade ouverte est avantageusement
orientée vers le sud ou le sud-est. Les animaux ont généralement accés & une cour d'exercice
extérieure.

Biitiment chaud-froid : Batiment dont une partie est constituée d'un batiment chaud (isolé et
chauffé) et une partie d’un bitiment froid, avec ou sans cour d’exercice.

Bitiment solaire : une variation du bétiment froid fermé. Il laisse pénétrer le soleil au travers
d’un toit translucide orienté coté sud et généralement fait de panneaux de fibre de verre.

Elevage minimum : batiment utilisé pour la production de bovins de boucherie et qui consiste
en un abri minimum pour les vélages et pour les animaux malades. Se retrouve généralement
avec des enclos d’hivernage.

AMENAGEMENT DES PLANCHERS

Plancher plein : plancher bétonné sur toute sa superficie. Peut se rencontrer pour une gestion sur
fumier solide ou sur lisier.

Plancher partiellement latté : plancher composé d'une partie lattée (ajourée) qui sert de zone
de déjections alors que la partie pleine (non lattée) sert de zone de confort.

Elevage sur litiére : élevage sur fumier solide o les animaux sont gardés en stabulation libre et
ou les déjections animales sont accumulées au batiment en utilisant une quantité suffisante de
litiére pour retenir les liquides qu’elles renferment.

Elevage en cages : élevage dans lequel les animaux sont continuellement gardés en cages. Se
rencontre principalement mais non exclusivement, pour les poules pondeuses, lapins et visons.

TYPE DE STRUCTURE

Réservoir : bassin en sol (lagunes) et structures en matériaux artificiels (béton, acier, géo-
membrane) pour 'entreposage des lisiers. Généralement circulaire mais parfois rectangulaire
(cave & lisier).
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Plate-forme : structure étanche de forme variable, avec murets, permettant d’entreposer les
fumiers solides. Les liquides s’écoulant des amoncellements de fumier peuvent étre recueillis
dans un purot ou étre accumulés dans la structure méme. Les dalles de reprise sans murets ne
sont pas considérées comme des structures d’entreposage, si le purin n’est pas entreposé dans un
purot étanche.

Purot : structure en sol ou en matériaux artificiels qui sert a entreposer les liquides (purin)
s’écoulant des amas de fumier solide ou des cours d’exercice.

Entreposage au champ : type d’entreposage on les déjections sont entreposées directement sur
le sol. Pour étre reconnu par le ministére de I'Environnement, 1l doit rencontrer les exigences
suivantes telles que présentées dans le Réglement sur la réduction de la pollution d’origine
agricole :

* |’installation ne doit pas demeurer sur le méme endroit plus de deux ans consécutifs;

o [l'installation doit étre recouverte en permanence avec un matériau imperméable si plus de
35 unités animales;

¢ les eaux de ruissellement ne doivent pas atteindre 1’installation;
e |e sol sur lequel I'installation est aménagée doit avoir une pente de moins de 5 %;

¢ ['installation ne doit pas étre i I"intérieur de la ligne d’inondation de 20 ans d’un cours
d’eau ou d'un lac;

¢ [’installation doit étre située a plus de 300 métres d’une prise d’eau, a plus de 150 métres
d’un lac, cours d’eau ou marais et i plus de 30 métres d"un fossé.

GESTION DES DEJECTIONS

Déjections : matiéres fécales, excréments.

Engrais de ferme : toutes les déjections animales, sous forme solide ou liquide. provenant d'une
exploitation agricole, et utilisées pour fertiliser des parcelles.

Fumier : engrais naturel d’origine animale, mélange des litiéres et des déjections liquides et
solides.

Fumier liquide : fumier produit par des systémes utilisant peu ou pas de litiére et dont la teneur
en eau du produit évacué est supérieure a 85 % (teneur en solides inférieure a 15 %).

Fumier solide : fumier produit par des systémes utilisant suffisamment de litiére pour amener les
déjections 4 une teneur en eau inférieure 4 85 % (teneur en solides supérieure a 15 %).

Purin : partie liquide du fumier constituée par les urines et la décomposition des parties solides.
Lisier : mélange d’excréments d’animaux contenant une grande quantité d’eau.

Plan de fertilisation : recommandation de fertilisation basée sur I'adéquation entre les apports
en fertilisants et les besoins des cultures et sur une analyse de sol réalisée durant les trois
derniéres années, celle-ci caractérisant la variabilité des sols des parcelles visées par le plan.
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Pesticides : produits chimiques homologués et reconnus par le MENV et utilisés pour lutter
contre les ennemis des cultures. Ils sont regroupés en cing classes : herbicide, insecticide,
acaricide, fongicide, nématicide.

PRATIQUES DE LUTTE NON CHIMIQUE

Lutte culturale : type de lutte non chimique incluant rotations, plantes tolérantes ou résistantes,
jachére, cultures intercalaires, engrais verts, plantes de couverture, faux semis, etc.

Lutte mécanique : type de lutte non chimique incluant sarclage mécanique 4 la houe ou avec
peigne, sarclage manuel, etc.

Lutte biologique : type de lutte non chimique utilisant prédateurs, parasites, parasitoides, agents
pathogénes, Bacillus thurigiensis, etc.

Lutte physique : type de lutte non chimique par |'utilisation de paillis, couvertures flottantes,
piéges a fosses, etc.

PRATIQUES DE CONSERVATION DES SOLS

Culture en contours : le semis de la culture est fait parallélement aux courbes de niveaux. Il n’y
a pas nécessairement d’aménagements de type terrasse ou de modification de la topographie.

Culture en bandes : mode de culture qui établit une rotation de plantes annuelles et herbagéres
en bandes longues et étroites. Ces bandes sont préférablement orientées en travers de la pente ou
perpendiculaire a la direction des vents dominants, pour combattre 1’érosion.

Cultures intercalaires : pratique visant & imbriquer simultanément deux cultures ou plus sur la
méme parcelle (ex. : culture 1 sur le rang et culture 2 entre les rangs).

Bandes enherbées : bandes de terrain adjacentes aux parcelles en culture qui sont aménagées
avec des espéces herbacées permettant un contréle de |’érosion. Ces bandes ne sont pas
adjacentes 4 un cours d’eau (bandes riveraines) et ne servent pas au transport des eaux de
précipitations (voies d’eau engazonnées).

Culture de couverture : pratique qui consiste 4 semer une espéce spécialement pour protéger les
champs contre 1'érosion aprés la récolte annuelle jusqu'a I'ensemencement de la culture
suivante.

Engrais verts : culture destinée a étre enfouie dans le sol afin d’améliorer la fertilité. Elle peut
étre semée aprés une culture récoltée 161 et rester en place tout I"hiver, au printemps avant une
culture a semis tardif, au printemps pour toute la saison ou en culture intercalaire entre les rangs.
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RIVE

Selon la politique de protection des rives, du littoral et des cours d’eau (décret 103-96, 24 janvier
1996), la rive est définie comme une bande de terre qui borde les lacs et les cours d’eau et qui
s'étend a I'intérieur des terres a partir de la ligne des hautes eaux. La largeur de la rive a protéger
se mesure horizontalement.

La rive a un minimum de 10 métres :

- lorsque la pente est inférieure a 30 %, ou;

- lorsque la pente est supérieure i 30 % et présente un talus de moins de 5 métres de hauteur.
La rive a un minimum de 15 métres :

- lorsque la pente est continue et supérieure a 30 %, ou;

- lorsque la pente est supérieure a 30 % et présente un talus de plus de 5 métres de hauteur.

Dans la rive, sont interdits toutes les constructions, tous les ouvrages et tous les travaux a
I'exception de :

a)

b)

¢) les ouvrages et travaux suivants relatifs a la végétation :

- les semis et la plantation d’espéces végétales, d'arbres ou d’arbustes et les travaux visant 4
rétablir un couvert végétal permanent et durable;

- les divers modes de récolte de la végétation herbacée lorsque la pente de la rive est
inférieure a 30 % et uniquement sur le haut du talus lorsque la pente est supérieure &
30 %.

d) La culture du sol a des fins d’exploitation agricole; cependant une bande minimale de trois
metres de rive devra étre conservée. De plus, s’il y a un talus et que le haut de celui-ci se
situe a une distance inféricure a trois métres a partir de la ligne des hautes eaux, la largeur de
la rive doit inclure un minimum d’un meétre sur le haut du talus.
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DONNEES EXTERNES

Indice de ruissellement: L’indice de ruissellement est une mesure du risque de ruissellement de
I'eau de précipitations. Cet indice est déterminé en fonction de la méthodologie standard
développée par le Soil Conservation Service américain (Technical release 553). L’indice de
ruissellement correspond & un numéro de courbe (curve number) qui est établit en fonction de la
capacité d’infiltration des sols (familles hydrologiques), de la couverture du sol (ex. : cultures en
rangées, prairies, etc.) et des pratiques de conservation (ex.: résidus de culture, cultures en
contours, etc.).

Equation universelle de perte de sol: L’'équation universelle de perte de sol (USLE:
Universal soil loss equation ou sa version modifiée RUSLE, Revised Universal soil loss
equation) est un modéle mathématique de prédiction des pertes potentielles de sol a long terme
en fonction de parameétres mesurables simples. L’Equation établit des pertes potentielles en
fonction du produit des paramétres R'K-L-5-C'P, ol R est I'érosivité des précipitations, K est la
sensibilité naturelle du sol 4 1’érosion, L est la longueur de pente, S est le pourcentage de pente,
C est le facteur de culture et P est le facteur de pratiques culturales.

Pédo-paysage: Agriculture et Agroalimentaire Canada a élaboré une base de données
informatisée pour enregistrer les attributs du sol et des terres pour le Canada et a préparé des
cartes au 1 :1 000 000 & partir de ces renseignements. Les cartes sont divisées en zones unitaires
appelées polygones. Chaque polygone est décrit par un ensemble d’attributs. Un ensemble
d’attributs décrivant un type de sol distinct et ses caractéristiques associées (ex.: pente) est
appelé un pédo-paysage. Un polygone peut ainsi contenir un ou deux pédo-paysages distinctifs
ainsi que des inclusions mineures d’autres types de sol. On peut consulter et obtenir cette base
de données directement a partir du site Internet d’Agriculture et Agroalimentaire Canada
(http://res.agr.ca/cansis/nsdb/sle/v2.2/overview.html).
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